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Zwangsvollstreckung

ZPO §§ 802a Abs. 2, 802

(Gerichtsvollzieher/Drittauskuinfte/isolierter Auftrag/Zustandigkeit bei Wohnsitzwechsel des Schuldners)

1. Der Antrag auf Einholung von Drittauskiinften kann nicht nur im Verbund mit einem Antrag auf
Einholung der Vermoégensauskunft, sondern auch unabhangig davon gestellt werden.

2. Bei einem Wohnsitzwechsel des Schuldners nach Abgabe der Vermodgensauskunft ist der
Gerichtsvollzieher am neuen Wohnsitz des Schuldners fiir den isolierten Antrag auf Einholung
der Drittauskiinfte zustandig. (L.d.R.)

AG Bremen, Beschl. v. 25.11.2015 — 249 M 490879/15
Aus den Griinden:

Der Gerichtsvollzieher weigert sich, den Auftrag durchzufiihren, da er der Auffassung ist, dass nur der
Gerichtsvollzieher, der die Vermodgensauskunft eingeholt habe, hierfur zustandig sein kdnne. Dies deshalb, weil
immer zu begutachten sei, welche Angaben in der Vermogensauskunft des Schuldners Anlass geben wiirden, die
Auskunftsrechte auszuliben.

Diese Argumentation verfangt nicht. Der BGH hat in seiner Entscheidung vom 22.01.2015 (BGH, Beschl. v.
22.01.2015 — |1 ZB 77/14) ausgefuhrt, dass Anhaltspunkte fiir die Unrichtigkeit oder Unvollstandigkeit keine
Voraussetzung fur die Einholung einer Drittauskunft nach § 8021 ZPO sind. Zweck des § 8021 ZPO ist es, die
Méglichkeiten der Informationsbeschaffung fir den Glaubiger durch die erganzende Einholung von Fremdauskunften
wirkungsvoll zu starken.

Dementsprechend flhrt das AG Gladbeck in seiner Entscheidung vom 12.02.2015 (JurBiro 2015, 326) zutreffend
aus, dass alle in § 802a Abs. 2 ZPO enumerativ aufgezahlten Ma3nahmen selbststandig sind, und unabhangig
voneinander vom Glaubiger beantragt werden kénnen. Der Antrag auf Einholung von Drittausklnften kann nicht nur
im Verbund mit einem Antrag auf Einholung der Vermdgensauskunft sondern auch unabhangig davon gestellt
werden. Das hiesige Gericht schlief3t sich dem an.

Zustandig fur diesen insolierten Antrag ist nach dem Wohnsitzwechsel des Schuldners nunmehr der
Gerichtsvollzieher am neuen Wohnsitz des Schuldners (§ 14 GVO, § 30 Abs. 1 Satz 2 Nr. 8 GVGA).

Da die Erinnerung erfolgreich war und es sich um ein einseitiges Verfahren gem. § 766 Abs. 2 ZPO (ohne
Beteiligung des Schuldners) handelt, konnten die Kosten nicht dem Schuldner auferlegt werden. Eine Auferlegung
auf den Gerichtsvollzieher scheidet ebenfalls aus (vgl. Zéller, 27. Aufl., § 766 ZPO Rn. 34). Gerichtsgebuhren
werden nicht erhoben (vgl. Zdller, 27. Aufl., § 766 ZPO Rn. 39).
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